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INDIFERENTA SI REPETITIE

"The tradition of the oppressed teaches us that the 'state of emergency' in which we live is
not the exception but the rule. We must attain to a conception of history that is in keeping
with this insight. Then we shall clearly realize that it is our task to bring about a real state

of emergency.” W.Benjamin, Theses on the Philosophy of History

Discutia dintre Mies van der Rohe si Alfred Rosenberg (unul dintre principalii lideri si
ideologi ai national-socialismului), pe fondul inchiderii Bauhaus-ului, o consider
emblematicd pentru intelegerea pozitiei arhitectului. In ce méasura aceasta pozitie (mai)
poate fi apolitica, in contextul actual in care, asa cum spune Krzysztof Nawratek,

”spatiul public nu mai exista si nu mai are sens sa vorbim despre el?”
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“Bauhaus-ul are o anumita idee, dar aceasta idee nu are nimic de a face cu politica.”
Mies van der Rohe isi expunea aceasta pozitie/ statement in fata lui Alfred Rosenberg
(unul dintre principalii lideri i ideologi ai national-socialismului) intr-o dimineata
de aprilie, 1933. Cu o zi inainte, prestigioasa scoala fusese inchisa. Situatia
exceptionald, contextul in care aveau loc evenimentele, dar mai ales raportul dintre
cei doi, le consider elemente cheie pentru intelegerea unei (auto)pozitionari a
arhitectului, care, in ciuda aparentelor, este foarte relevanta astazi.

Plasarea designului (si a universitatii) in afara vietii politice nu este deloc
intamplatoare. Dincolo de o fireasca strategie a lui Mies pentru a evita inchiderea
Bauhaus-ului, un alt nivel/ strat al acestei (0)pozitii (aparent pragmatice) aratd o
relatie surprinzatoare intre cei doi. De la inceput este frapant faptul ca nu exista nici o
con-fruntare - ei se inteleg (inter se’, ceea ce sta intre ei), unul pe celalalt.! Aceastd
lipsé a ne-intelegerii explicé cel mai bine lipsa intelegerii (situatiei). Discursul lui Mies
este centrat pe biroul care-1 separd de ministru; obiectul din fafd devine suport pentru
inter-fata care-i permite sa-si sustina un discurs (aparent) neutru. ’Fafa’ imbraca,
ascunde ceea ce raméane necunoscut, nefamiliar/ unheimlich. “Biroul ma priveste,”

spune de fapt Mies. Dar “cand intr in scena aparatul abstract al facialitatii?”

Mies isi sustine pozitia in termeni ce definesc excelenta. Iar esentiala pentru existenta
v <

excelentei este tocmai aceasta viata politica, definitd “prin prezenta celorlalti, adica

prin prezenta unui public (official) alcatuit din egalii

1. Tom Dyckhoff (2002), Mies and the Nazis, http://www.theguardian.com/artanddesign/2002/nov/30/architecture.artsfeatures

2. Gilles Deleuze, Felix Guattari, (1980), A Tousand Plateaus


http://www.theguardian.com/artanddesign/2002/nov/30/architecture.artsfeatures
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Doar in afara familiei “individual poate excela, poate fi distins de ceilalti.” Dar ce este
aceasta viata politica? Definirea ei bazata pe ideea de proximitate - fie in termeni
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spatiali (Hannah Arendt), fie in termeni ce definesc conversatia, comunicarea fata-in-
fata (Jiirgen Habermas) sunt puse sub semnul intrebarii: “nu este posibil ca orase
locuite de sute de mii i, mai ales, de milioane de oameni, sa fie intemeiate pe relatiile
de dialog tip fatd-in-fatd.” Daca spatiul public, conditie a vietii politice nu (mai) este
(('.l lA Al"' . ..l l s . . ?”4

nici locul intélnirii, si nici locul conversatiei, atunci ce este?

Consider importantd este aceasta (aparenta) ‘suprimare’ a legaturilor familiale. Ceea
ce in termeni istorici apare prezentat ca excludere a tiranului in afara comunitatii
s a I s . o
egalilor’ (in vederea constituirii a ceea ce este comun), in psihanaliza freudiana apare
in termenii ‘dialecticii dominatiei tatdlui:’ “Prima tentativa de a elibera instinctele, de
a generaliza satisfacerea instinctelor, de a elimina distributia despotica, ierarhica si
privilegiata a fericirii si a muncii este tentativa fiilor de a se elibera de sub dominatie.

Incercarea se termind, dupa Freud, cu aceea ci fiii sau fratii rebeli vid, sau cred a

vedea, ca dominatia este indispensabila si c4, in fapt, tatal nu era de prisos, indiferent

cat de despotica era dominatia sa. Tatdl este din nou instaurat de catre frati, de aceasta
datd de bunavoie, §i, ca sd spunem asa, in mod generalizat: ca moralitate.”

Asta inseamna ca fratii isi vor asuma in mod liber acele interdictii i renuntari
instinctuale care le fusesera impuse anterior de catre tatal originar,”in Numele-
Tatélui.” Acesta nu dispare, ci, ca si in Hamlet, asteapta intoarcerea fiului din exil -

intoarcerea ‘acasd’ a fiului coincide cu aparitia fantomei-tatélui, care porunceste

(Razbunare!).

3. Hannah Arendt (1958), Conditia Umanda
4. Krzysztof Nawratek (2012), Holes in the Whole. Introduction to Urban Revolutions

5. Herbert Marcuse (1956), Ideea de Progres in Lumina Psihanalizei
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Ascensiunea socialului “nu a sters doar vechea linie de despartire dintre privat si
public, ci a si schimbat, faicAndu-le aproape de nerecunoscut, sensul celor doi
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termeni”; iar dacd avem in vedere “ cea mai sociala forma de guvernare, adica

birocratia, domnia nimanui nu inseamna neaparat o lipsa de domnie; in anumite

6

circumstante, ea s-ar putea dovedi chiar una dintre cele mai crude si tiranice forme:”
“in locul triunghiului familial (tatd-mama-copil) descoperim alte triunghiuri, infinit
mai active, din care familia insasi isi imprumuta forta, misiunea ei de a-§i propaga
aservirea, de a-si pleca si de-ai face si pe altii sa-si plece capul. Judecatorii, comisarii,
birocratii, [ministrii-arhitecti] sunt (!) substitute ale tatalui, asa cum si tatal este un
condensat al acestor forte, ciarora li se supune el insusi, totodata ordonandu-i fiului.*
(Supunere!)’

Féra a iesi din aceasta logicd, la baza actualei paradigme neoliberale se afla
antreprenorul ca Supraom/ Ubermensch “si da - nu e o gregeald - este Supraomul
Nietzschean, cel eliberat de limitarile celui slab.” Eliberarea apare aici in sensul
libertatii-de-alegere, dar este de fapt o ratare, este o ac-aparare. (“Libertatea alegerii
este libertatea supermarketului.”®) Libertatea inchisa, definit de ceea ce imi este deja
cunoscut, de ceea ce imi este deja familiar/ heimlich, ma duce in final la paralizie. In
cu totul alt plan, libertatea-de-creatie, libertatea care are in vedere tocmai ceea ce nu
cunosc (ceea ce imi este nefamiliar/ strain - straniu) este o“libertate asociata cu
pericolul, fragild si sensibild, si care presupune responsabilitate.”

Iesirea in-afard (conditie a saraciei — ‘fard’) este ‘linia de fugd’, posibilitatea iesirii, a
scaparii din aceste ‘triunghiuri opresive:” “caracterului inuman al fortelor diabolice {i

corespunde caracterul subuman al devenirii-animal, [...] a razbi, mai departe, mai

6. Hannah Arendt (1958), Conditia Umanda
! Gilles Deleuze, Felix Guattari (1975) Kafka. Pentru o Literatura Minora

8. Krzysztof Nawratek (2012), Holes in the Whole. Introduction to Urban Revolutions
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inspector sau judecator si judecat. Nici de data asta nu existd copii care sa nu
construiasca sau sa nu resimta aceste linii de fuga, aceste deveniri-animal. Iar

pagina 4
animalul ca devenire nu are nimic de a face nici cu un substitut al tatalui, nici cu un
arhetip.™
Insa astizi este cu atat mai mult valabil ceea ce W.Benjamin numea acum aproape o
suta de ani “deturnarea spiritului creator in spirit profesional.” Iar cea mai
importanta victima ac-aparatd este universitatea, cea care, ca micro-cosmos al
societatii, era menita sa fie “centrul unei permanente revolutii a spiritului.” *’
(Universitatea — simpla‘cutie’/ ‘box’ care ar permite proximitatea si dialogul, in-a-fara
triunghiurilor familial-birocratice.) Numai ¢4, in locul unei comunitéti a cunoasterii,
astazi universitatea este “o corporatie de functionari si de persoane calificate
academic”, un ‘aparat profesional.’ Iar drama este, in primul rand, a studentului: daca
alta data statutul sau il presupunea si pe acela de profesor, (“deoarece productivitatea
inseamna autonomie totala, raportare la cunoastere, si nu la dascal”) astazi, “viata sa
ramane dependenta de cei batrani.”"’ (Despre rolul jucat aici de sistemul de taxare in
generarea aservirii studentului, nu cred ca mai are sens sd vorbesc.) Modelul existent
este un cul-de-sac. Iar invatamantul de arhitectura nu face exceptie; profesorii fie au o
abordare formala, “cu toate discutiile fard nici un sens despre forme si obiecte, [...] fie
incearca sa-i educe pe studenti sa fie profesionisti eficienti. [...] Acest fapt, suprapus
peste importanta crescanda a star-arhitectului, a degenerat pana in punctul in care,
astazi multi oameni vad in arhitectura doar o disciplina care produce obiecte
stralucitoare si spectaculoase. Iar arhitectura este, de fapt, o disciplind care necesita o

profunda intelegere culturald, sociologica, economica, politica si etica a lumii. Acestea

sunt lucrurile pe care trebuie sé le invete studentul, mai ales, astdzi, cand ne aflam

9. Gilles Deleuze, Felix Guattari (1975) Kafka. Pentru o Literatura Minora

10 _
. Walter Benjamin, Viata Studentilor
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de un diferit mod de a actiona, ce presupune sa privim in a-fara cladirii (fard cladire -

n.m).”"

ina 5
In cazul Bauhaus-ului, momentul in care are loc numirea lui Mies van der Rohe la e
conducerea scolii coincide precis cu o “deturnare a spiritului creator.” Sa nu uitim
actiunea studentilor, cei care “s-au adunat in cantina i care i-au cerut sa-si expuna
lucrarile, pentru a se putea hotéri dacd este calificat sau nu sa predea la Bauhaus.”
Reactia lui Mies este emblematica: a chemat politia, i-a exmatriculat pe studenti, a
inchis Bauhaus-ul cateva saptamani. Actiunea lui o anticipeaza pe cea a aparatului
nazist. Ac-aparare. Regulament. Ratare. Declaratii semnate privind prezenta la
cursuri, imbracaminte, galagie. Studentul redus la elev. “Sub conducerea lui Mies,
scoala a devenit o universitate ordinara.”"
Mies nu are cum sa nu se inteleaga cu Rosenberg - amandoi sunt parte a aparatului
(ac-aparati). Ei nu comunica. Amandoi folosesc ‘cuvinte-de-ordine’, enunturi,
expuneri. Limbaj birocratic, sau chiar militar, “fiecare cuvant-de-ordine, chiar a
tatdlui catre fiul siu, poartd o mica condamnare la moarte - o judecatd.””” Expunerea
lui Mies poate fi tradusa insa si intr-o dorinta de recunoastere. (“De ce vrei suportul
puterii politice?”"* se mira Rosenberg) Dorinta de recunoastere, tocmai pentru el nu
se poate distinge de Rosenberg. Ministrul este dublul sau. (Sa nu uitdm ca si

Rosenberg este arhitect.) Cei doi sunt o imagine schizoidd a tatdlui, “separata de

ambivalenta sentimentelor copilului.”” Iar scena nu are loc in-afard - de aceastd

11. Odile Decq (2014), No More Masters - Interviu in Uncube nr.26,

http://www.uncubemagazine.com/sixcms/detail.php?id=14231695&articleid=art-1410859441755-126b2f75-8765-436a-9247-
bab67d1709bb#!/page5

12. Eva Forgacs (1991), The Bauhaus Idea and Bauhaus Politics
13. Gilles Deleuze, Felix Guattari, (1980), A Tousand Plateaus
14. Eva Forgacs (1991), The Bauhaus Idea and Bauhaus Politics

15. Sigmund Freud (1919), Das Unheimliche


http://www.uncubemagazine.com/sixcms/detail.php?id=14231695&articleid=art-1410859441755-126b2f75-8765-436a-9247-bab67d1709bb#!/page5
http://www.uncubemagazine.com/sixcms/detail.php?id=14231695&articleid=art-1410859441755-126b2f75-8765-436a-9247-bab67d1709bb#!/page5
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aceste‘deveniri-animal’.'
(Induntru/ acasd copilul este cel care este vizut ca si Striin/ Outsider/ Barbar: “in
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madsura in care copilul este barbar, el este natural: in masura in care este natural, el
este un agent al... murdaririi, un proces care distruge sistemul ordonat al casei. Este
rolul parintilor sa-1 aduca induntru, sa stearga semnele Celuilalt, si-1 ridice din
. . v A v v v A . »17 v oA v

animalitate, sa-1 invete sa vorbeasca, sa-1 invete regulile.”’ Aceastd incalcare a
normelor sociale este asociata cu murdaria (evreii, romii), dar si cu mobilitatea, in
sensul lipsei sedentarismului, cu “promiscuitatea geografica” (in contrast cu
<« . v w3 17 ¢ e A

monogamia geografica” *’). De altfel, ac-apararea Germaniei incepe cu o
inregimentare a somerilor, pe care, spre sfarsitul Republicii de la Weimar, “ii intalneai
pretutindeni, cutreierand firi tel. In 1933 nu se mai riticea pe drumuri, ci se
marsaluia cu sutele de mii, de la piciul de cinci ani pina la veteran.”'® Consider ci este
plauzibil ca astfel de evenimente s aiba loc din nou.” In lipsa acestei ac-apardri, cei
aflati in-afard, fard-(a fi)de-fatd, sunt considerati exclusi. Sa nu uitam ca cei ce

<o . vizuti I prin ori . N

rotesteazd in ziua de azi sunt vazuti doar (!) prin prisma faptului cd nu participa la
functionarea aparatului (de stat, economic, etc.), sau ca blocheaza functionarea
acestuia - de ex. prin blocarea traficului.)
Scena dintre cei doi are loc la scurt timp “dupa ce Hitler a preluat puterea

. . . . . v »

(sau, aga cum ar trebui spus mai corect, imediat ce puterea i-a fost data.” De fapt,

Germania incetase a mai fi o republica parlamentard inca din iulie 1930, cand

presedintele Hindenburg dizolvase parlamentul.) Aceastd ac-aparare se manifesta ca

16. Gilles Deleuze, Felix Guattari (1975) Kafka. Pentru o Literatura Minora
17. Morley (2000), Home Territories. Media, Mobility and Identity

18 ¢ .G.3ung (1936), Wotan
19. Léopold Lambert (2014), Considering that It Is Plausible that Such Events Could Occur Again, online

http://thefunambulist.net/2014/10/21/books-considering-that-it-is-plausible-that-such-events-could-occur-again/



http://www.leopoldlambert.com/
http://thefunambulist.net/2014/10/21/books-considering-that-it-is-plausible-that-such-events-could-occur-again/
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legislative” si corespunde ’stdrii exceptionale’, cand constitutia este suspendata. Sau, si
mai important, “cand guvernul are mai multd putere, iar oamenii, mai pugine
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drepturi.”® Departe de a fi o situatie caracteristici (doar) secolului trecut, starea de
exceptie este un fenomen actual: de exemplu, confruntarea statelor occidentale cu
fenomenul terorismului “genereaza o stare a lucrurilor in care situatia de urgentd
devine regula, si in care distinctia dintre pace si razboi (ca si aceea dintre razboi si
razboi civil) devine imposibila.”” (De altfel, ’starea exceptionald’ este decretatd astdzi
si in cazul catastrofelor naturale sau in cazul crizelor economice.) Totul in numele
b) s v ee) bJ £ £ . v . .
necesitatii’, al 'urgentei’. In aceste momente, ac-apararea se manifestd asemeni unei
gauri negre, avand o uriasa forta de gravitatie. Aceasta atractie a puterii este ceea ce-1
anima pe Mies. Aruncarea biroului ar presupune inldturarea a ceea ce-1 separa de
ministru. (Biroul ca inter-fatd a aparatului birocratic.) La putin timp, biroul va fi
aruncat afard: aparatul birocratic va fi inlocuit cu aparatul de razboi. Putem doar sa
ne intrebam in ce masura cariera lui Mies a fost salvata conjunctural, prin aparitia lui

Alber Speer, in persoana caruia se va realiza aceastd unificare (dintre ministru si

arhitect).

Este a-politici pozitia lui Mies? Intrebarea corectd este dacd mai poti astizi si ai o
pozitie a-politica. Cel mult poti sa nu fii constient de implicatiile politice ale
actiunilor tale. Este i ceea ce invoca Mies si star-arhitectii de azi — dreptul la

indiferenta. Si intr-adevar, “el nu s-a angajat [in mod direct] in politica, insa doar

angajatorii sdi au considerat acest lucru o virtute. Tineretul din Bauhaus a vazut in

asta o tradare; pentru ei, concedierea lui Meyer si numirea lui Mies a fost un

scandal.”

20. Giorgio Agamben (2003), State of Exception

21. Eva Forgacs (1991), The Bauhaus Idea and Bauhaus Politics



